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Till Naturvardsverkets generaldirektér Johan Kuylenstierna

Naturskyddsféreningen och Varldsnaturfonden WWF har tagit del av uppgifter om att
Naturvardsverket dvervager att ateruppta fragan om att inféra jakt med pil och bage som en ny
jaktform i jaktférordningen. Mot denna bakgrund vill vi uttrycka var starka oro och uppmana
myndigheten att inte ga vidare med ett sadant forslag.

Svensk jaktlagstiftning vilar pa en tydlig och grundlaggande princip: vilt far inte utsattas for onddigt
lidande. Detta foljer av 27 § jaktlagen och ar en barande rattslig och etisk utgangspunkt for all jakt i
Sverige. Varje jaktmetod maste darfor uppfylla hogt stallda krav pa traffsédkerhet, snabb avlivning och
minimerad risk for skadeskjutning.

SLU:s vetenskapliga rad for djurskydd har i sitt yttrande om jakt med pil och bage konstaterat att det
finns betydande vetenskapliga osakerheter kring risken fér skadeskjutning samt tiden fran traff till
medvetsléshet och déd. Fér mindre djurarter saknas i princip helt vetenskapligt underlag. Denna
kunskapsbrist ar i sig problematisk. En jaktmetod dar centrala faktorer inte ar tillrackligt vetenskapligt
klarlagda kan inte utan vidare anses uppfylla kravet i 27 § jaktlagen.

Det ar inte tillrackligt att det saknas bevis for att metoden ar mer skadlig an andra. Det ar
Naturvardsverket som, vid inférande av en ny jaktform, maste kunna visa att den ar férenlig med
lagens krav och att risken for onodigt lidande inte 6kar. S& lange det vetenskapliga underlaget ar
otillrackligt kan detta inte anses vara sakerstallt.

Forsiktighetsprincipen bor har ges tydlig betydelse. Nar det rader vetenskaplig osakerhet kring risker
for okat lidande ska aterhallsamhet iakttas. Det ar inte forenligt med en ansvarsfull naturférvaltning att
inféra en ny jaktmetod och darefter utvardera negativa konsekvenser. Detta sarskilt nar det inte
foreligger nagot dokumenterat behov av metoden inom viltférvaltningen.

Aven proportionalitetsprincipen aktualiseras. Ett inforande méste ha ett legitimt och tydligt
forvaltningssyfte och vara nodvandigt i forhallande till detta. Om nyttan framst bestar i att mojliggora
en alternativ jaktform fér en begransad grupp, medan riskerna ror viltets valmaende, tillsyn och
allmanhetens fortroende for jakten, ar det svart att se att kravet pa proportionalitet ar uppfylit.

Jaktetik ar en central del av svensk viltférvaltning. Naturvardsverkets egen viltstrategi betonar att jakt
ska ske med respekt for viltet och med etik i atanke. En jakiform som bygger pa mycket korta
skjutavstand, sma traffytor och hog precision for att undvika utdraget lidande staller extremt héga krav
pa utdvaren och innebar, aven vid korrekt anvandning, en annan skadeprofil &n kulvapen. Den etiska
fragan ar om det ar férenligt med modern jaktetik att infora en metod dar osakerheten kring effekterna
ar sa betydande.
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Det finns aven aspekter kopplade till manniskors sakerhet och friluftsliv. Svensk natur nyttjas av
jagare, vandrare, barplockare, svampplockare och barnfamiljer. En tyst jaktform kan innebara att
narvaron av pagaende jakt ar svarare att uppfatta fér andra som vistas i omradet. Detta kan skapa
oro och risker som maste beaktas i en helhetsbeddmning av jaktformens lamplighet.

Naturvardsverket ar landets centrala viltmyndighet. Beslut om nya jaktformer maste vila pa robust
vetenskap, tydlig rattslig grund och hog etisk standard. Att ater aktualisera ett férslag som tidigare
mott omfattande kritik och dar de grundldggande kunskapsbristerna kvarstar riskerar att férsvaga
fortroendet for forvaltningen.

Mot denna bakgrund uppmanar vi Naturvardsverket att avsta fran att inféra jakt med pil och bage i
jaktférordningen. Svensk viltforvaltning ska praglas av kunskap, forsiktighet och respekt for viltet. Det
ar inte férenligt med dessa principer att infora en jaktmetod dar risken fér onddigt lidande inte med
sakerhet kan uteslutas.
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